
International Scientific Journal “Internauka”. Series: “Juridical Sciences” 
https://doi.org/10.25313/2520-2308-2022-11 

International Scientific Journal “Internauka”. Series: “Juridical Sciences” 
https://doi.org/10.25313/2520-2308-2022-11 

Адміністративне право і процес; фінансове право; інформаційне право 

УДК 342.95:349.6 

Костюк Уляна Ігорівна 

аспірантка кафедри цивільного права та процесу 

Навчально-наукового інституту права, психології та інноваційної освіти 

Національного університету «Львівська політехніка», 

суддя Кам’янка-Бузького районного суду Львівської області 

Kostiuk Uliana 

Graduate Student of the Department of Civil Law and Procedure 

Educational-Scientific Institute of Law, Psychology and Innovative Education 

Lviv Polytechnic National University 

Judge of the Kamianka-Buzka District Court of the Lviv Region 

 

АДМІНІСТРАТИВНО-ПРАВОВИЙ СТАТУС СУДОВИХ ОРГАНІВ 

ЯК СУБ’ЄКТІВ ЗАХИСТУ ПРАВА ГРОМАДЯН НА БЕЗПЕЧНЕ ДЛЯ 

ЖИТТЯ ТА ЗДОРОВ’Я ДОВКІЛЛЯ В УКРАЇНІ 

АДМИНИСТРАТИВНО-ПРАВОВОЙ СТАТУС СУДЕБНЫХ 

ОРГАНОВ КАК СУБЪЕКТОВ ЗАЩИТЫ ПРАВА ГРАЖДАН НА 

БЕЗОПАСНУЮ ДЛЯ ЖИЗНИ И ЗДОРОВЬЯ ОКРУЖАЮЩУЮ 

СРЕДУ В УКРАИНЕ 

ADMINISTRATIVE AND LEGAL STATUS OF JUDICIAL BODIES AS 

SUBJECTS OF PROTECTION OF THE RIGHTS OF CITIZENS TO A 

SAFE ENVIRONMENT FOR LIFE AND HEALTH IN UKRAINE 
 

Анотація. У статті здійснено аналіз адміністративно-правового 

статусу судових органів як суб’єктів захисту права громадян на безпечне 

для життя та здоров’я довкілля в Україні. Окрема увага присвячена 

визначенню складових елементів цього статусу, його характерних ознак. 
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Констатовано, що адміністративно-правовий статус судових 

органів як суб’єктів захисту права громадян на безпечне для життя та 

здоров’я довкілля в Україні є сукупністю адміністративно-правових ознак, 

які зумовлюють місце судових органів в системі екологічних правовідносин, 

визначають цільову, організаційну, компетенційну спроможність 

реалізовувати захист права громадян на безпечне для життя та здоров’я 

довкілля, є відображенням його прав, обов’язків, гарантій діяльності щодо 

захисту довкілевих прав громадян.   

Визначено особливості та структуру правосуб’єктності судових 

органів як суб’єктів захисту права громадян на безпечне для життя та 

здоров’я довкілля в Україні. 

Охарактеризовано компетенцію судових органів як суб’єктів захисту 

права громадян на безпечне для життя та здоров’я довкілля в Україні. 

Констатовано, що вона трансформує права та обов’язки цих 

інституційних утворень у злагоджену систему, зумовлену підвідомчістю, 

цільовою спрямованістю основних завдань, організаційною структурою, 

тощо. У результаті формується спроможність й готовність до реалізації 

правозахисного впливу задля захисту права громадян на безпечне для 

життя та здоров’я довкілля.  

Встановлено, що усі елементи цього статусу у своїй взаємодії 

формують гарантовану державою спроможність та готовність судових 

інституцій попереджувати та припиняти незаконну діяльність, 

спрямовану на порушення права громадян на безпечне для життя та 

здоров’я довкілля в Україні. 

Окрема увага присвячена гарантіям діяльності судів як суб’єктів 

захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я довкілля. 

Обґрунтовано, що врахування специфіки судових справ, що 

стосуються захисту права на безпечне для життя та здоров’я довкілля, 

спонукало окремі держави сформувати систему екологічних судів. 
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Ключові слова: адміністративно-правовий статус, судові органи, 

безпечне для життя та здоров’я довкілля, правосуб’єктність, 

компетенція. 
 

Аннотация. В статье проведен анализ административно-правового 

статуса судебных органов как субъектов защиты права граждан на 

безопасную для жизни и здоровья окружающую среду в Украине. Отдельное 

внимание уделено определению составных элементов этого статуса, его 

характерных признаков. 

Констатировано, что административно-правовой статус судебных 

органов как субъектов защиты права граждан на безопасную для жизни и 

здоровья окружающую среду в Украине является совокупностью 

административно-правовых признаков, которые обуславливают место 

судебных органов в системе экологических правоотношений, определяют 

целевую, организационную, компетенционную способность реализовывать 

защиту права граждан на безопасную для жизни и здоровья окружающую 

среду, является отражением его прав, обязанностей, гарантий 

деятельности по защите окружающих прав граждан. 

Определены особенности и структура правосубъектности судебных 

органов как субъектов защиты права граждан на безопасную для жизни и 

здоровья окружающую среду в Украине. 

Охарактеризована компетенция судебных органов как субъектов 

защиты права граждан на безопасную для жизни и здоровья окружающую 

среду в Украине. Констатировано, что она трансформирует права и 

обязанности этих институциональных образований в слаженную систему, 

обусловленную подведомственностью, целевой направленностью основных 

задач, организационной структурой и т.п. В результате формируется 

способность и готовность к реализации правозащитного влияния для 
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защиты права граждан на безопасную для жизни и здоровья окружающую 

среду. 

Установлено, что все элементы этого статуса в своем 

взаимодействии формируют гарантированную государством способность 

и готовность судебных институций предупреждать и прекращать 

незаконную деятельность, направленную на нарушение права граждан на 

безопасную для жизни и здоровья окружающую среду в Украине. 

Отдельное внимание уделено гарантиям деятельности судов как 

субъектов защиты права граждан на безопасную для жизни и здоровья 

окружающую среду. 

Обосновано, что учет специфики судебных дел, касающихся защиты 

права на безопасную для жизни и здоровья окружающую среду, побудил 

отдельные государства сформировать систему экологических судов. 

Ключевые слова: административно-правовой статус, судебные 

органы, безопасная для жизни и здоровья окружающая среда, 

правосубъектность, компетенция. 
 

Summary. The article analyzes the administrative and legal status of 

judicial bodies as subjects of protection of citizens' right to an environment safe 

for life and health in Ukraine. Particular attention is devoted to the definition of 

the constituent elements of this status, its characteristic features. 

It was established that the administrative-legal status of judicial bodies as 

subjects of protection of the right of citizens to an environment safe for life and 

health in Ukraine is a set of administrative-legal features that determine the place 

of judicial bodies in the system of environmental legal relations, determine the 

target, organizational, competent the ability to implement the protection of the 

citizens' right to an environment safe for life and health is a reflection of his rights, 

duties, guarantees of activities regarding the protection of citizens' environmental 

rights. 
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The peculiarities and structure of the legal personality of judicial bodies as 

subjects of protection of the right of citizens to an environment safe for life and 

health in Ukraine are determined. 

The competence of judicial bodies as subjects of protection of the right of 

citizens to an environment safe for life and health in Ukraine is characterized. It 

was established that it transforms the rights and responsibilities of these 

institutional entities into a coherent system determined by sub-department, target 

orientation of the main tasks, organizational structure, etc. As a result, the ability 

and readiness to exercise human rights influence in order to protect the right of 

citizens to an environment safe for life and health is formed. 

It was established that all elements of this status in their interaction form 

the state-guaranteed ability and readiness of judicial institutions to prevent and 

stop illegal activities aimed at violating the right of citizens to an environment 

safe for life and health in Ukraine. 

Special attention is devoted to guarantees of the activity of courts as 

subjects of protection of the right of citizens to an environment safe for life and 

health. 

It is substantiated that the calculation of the specifics of court cases related 

to the protection of the right to an environment safe for life and health prompted 

individual states to form a system of environmental courts. 

Key words: administrative and legal status, judicial bodies, environment 

safe for life and health, legal personality, competence. 

 

Постановка проблеми. Судові органи відіграють важливу роль 

суб’єктів захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я 

довкілля в Україні.  

Їх адміністративно-правовий статус є особливим та відповідає 

головному завданню правосуддя – всебічному забезпеченню законності й 

правопорядку, попередженню та припиненню правопорушень і злочинів, 
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зміцненню суспільного ладу, політичної й економічної системи, захисту 

гарантованих державою прав, свобод і законних інтересів фізичних та 

юридичних осіб, тощо. 

Одним з найважливіших серед цих завдань є захист гарантованих 

державою прав, свобод і законних інтересів фізичних осіб, зокрема права на 

безпечне для життя та здоров’я довкілля в Україні. 

При цьому удосконалення такої правозахисної діяльності напряму 

залежить від адміністративно-правового статусу судових органів зокрема у 

сфері забезпечення неухильного дотримання екологічного законодавства,  

захисту екологічних прав людини. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Окремі аспекти 

адміністративно-правового статусу особи досліджували М. А. Пліш [1, с. 

267], Ю. А. Краснова [2, с. 28-32], Я. І. Окар-Балаж [3, c. 85], Б. М. Лазарев 

[4, с. 249], Н. М. Павлюк [5, с. 46] та інші. Проте ці дослідження не 

стосуються адміністративно-правового статусу судових органів як 

суб’єктів захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я 

довкілля в Україні. 

Формулювання цілей статті (постановка завдання). Метою статті 

є аналіз адміністративно-правового статусу судових органів як суб’єктів 

захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я довкілля в 

Україні. 

Виклад основного матеріалу. Гарантування права на безпечне для 

життя та здоров’я довкілля в Україні вимагає істотних зусиль держави 

загалом та судових органів зокрема у сфері забезпечення неухильного 

дотримання екологічного законодавства,  захисту екологічних прав людини, 

притягнення винних за екологічні проступки та злочини до 

відповідальності, відновлення порушених довкілевих прав та законних 

інтересів людини. 
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Адміністративно-правовий статус судових органів як суб’єктів 

захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я довкілля в 

Україні визначений чинними адміністративно-правовими актами [1, c. 267; 

2, с. 28-32], характеризує їх через широкий спектр гарантованих законом 

прав, обов’язків та відповідальності як суб’єктів адміністративного права. 

Наявність цього статусу є запорукою  участі у адміністративно-правових 

відносинах публічного-правового характеру [3, c. 85]. 

Важливою ознакою суду як суб’єкта адміністративного права є 

потенціальна спроможність вступати у адміністративно-правові відносини. 

При цьому адміністративно-правовий статус судових органів як 

органів публічної влади суттєво відрізняється від адміністративно-

правового статусу фізичних осіб. 

Цілком слушно, що зміст адміністративно-правового статусу 

державних інституцій перебуває у тісній кореляції з відповідями щодо 

низки питань, зокрема щодо функціональної приналежності до певного виду 

органів публічної влади, підпорядкування, підстав та завдань створення, 

юридичного значення управлінських рішень, джерел фінансування, тощо [4, 

c. 249; 5, с. 46]. 

Загалом  з латинської мови «status» означає становище, стан когось чи 

чогось [6, c. 545]. 

О. О. Бандурка стверджує, що елементами цього статусу слід вважати 

особливості, які становлять основу правосуб’єктності, зокрема серед 

складових елементів слід виокремити призначення, завдання, функції, 

владні повноваження і відповідальність [7, c. 128]. 

Дехто з авторів у адміністративно-правовому статусі державного 

органу серед елементів виділяє нормативно визначену відповідальність, 

гарантії, заборони та  обмеження [8, c. 112], або вбачає потребу 

виокремлення цільового (охоплює призначення, функції, завдання), 
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структурно-організаційного (структура, штати), компетенційного блоку та 

блоку, що стосується відповідальності [9, c. 34]. 

Виділення таких блоків в аспекті ідентифікації адміністративно-

правового статусу судових органів як суб’єктів захисту права громадян на 

безпечне для життя та здоров’я довкілля в Україні не позбавлене 

раціонального змісту. Вітчизняні автори, з цього приводу цілком слушно 

стверджують, що організаційний блок є запорукою належного утворення і 

формування структури суду, зайняття та заміщення посад, цільовий блок 

об’єднує завдання, принципи функціонування судових органів, а 

компетенційний – коло повноважень цих органів [10, c. 152-155]. 

Характеризуючи адміністративно-правовий статус органу публічної 

влади, автори інтерпретують його як систему закріплених у чинному 

законодавстві ознак, що ідентифікують його місце, значення у системі 

правових відносин, відмежовують від інших суб’єктів права й окреслюють 

порядок взаємодії з цими суб’єктами [11, c. 320] або наполягають на тому, 

що ним є система суб’єктивних прав та обов’язків, що належать органу 

публічної влади на підставі норм адміністративного права [12, c. 78], чи 

вказують, що цей статус є правовим становищем органу, що втілюється в 

життя через здійснення повноважень з приводу ефективності захисту і 

відновлення правових можливостей особи [13, c. 84]. 

Важливо, що вченими наголошується не лише на поліструктурності 

адміністративно-правового статусу судових органів, але й особливій 

взаємодії складових елементів цього статусу [14, c. 17]. 

Зважаючи на все сказане, адміністративно-правовий статус судових 

органів як суб’єктів захисту права громадян на безпечне для життя та 

здоров’я довкілля в Україні є сукупністю адміністративно-правових ознак, 

які зумовлюють місце судових органів в системі екологічних 

правовідносин, визначають цільову, організаційну, компетенційну 

спроможність реалізовувати захист права громадян на безпечне для життя 
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та здоров’я довкілля, є відображенням його прав, обов’язків, гарантій 

діяльності щодо захисту довкілевих прав громадян.   

Зважаючи на домінуючі в адміністративно-правовій науці підходи, 

беззаперечно, що важливе значення у змісті адміністративно-правового 

статусу мають правосуб’єктність; принципи функціонування; права і 

обов’язки, гарантії їхньої реалізації [15, c. 231]. 

При цьому адміністративно-правовий статус судових органів як 

суб’єктів захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я 

довкілля в Україні є уособленням одного з напрямів правозахисної 

діяльності держави загалом. Розглядаючи судові справи, судові органи 

діють як інституції, наділені державою правозахисними повноваженнями, 

здатністю  приймати рішення від імені держави, водночас опосередковано 

реалізують правозахисну функцію держави.  

Говорячи про адміністративно-правовий правозахисний потенціал 

судових органів у екологічній сфері, слід визнати, що його набуття є прямим 

наслідком нормативно-правового закріплення можливості застосування 

заходів адміністративно-правового примусу задля притягнення винних до 

відповідальності та відновлення порушених довкілевих прав. Усе це є 

результатом реалізації правосуб’єктності судових органів як правозахисної 

інституції, створеної державою.   

Правосуб’єктність судових органів як суб’єктів захисту права громадян 

на безпечне для життя та здоров’я довкілля в Україні чітко структурована 

та  охоплює предметний та функціональний блоки повноважень. Перший є 

відображенням повноважень судових органів, формує рамки компетенції,  

другий же стосуються діяльності судових органів у межах тих чи інших 

проваджень у ході здійснення судочинства [16, c. 10]. 

Говорячи про правосуб’єктність судових органів, слід розуміти, що вона 

зумовлена низкою характерних ознак, зокрема специфікою створення, 

організаційною  відокремленістю й незалежністю, спроможністю 
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репрезентувати волю держави у публічно-правових відносинах [17, c. 112-

113] та реалізується через адміністративну правоздатність та дієздатність. 

Компетенція судових органів як суб’єктів захисту права громадян на 

безпечне для життя та здоров’я довкілля в Україні трансформує права та 

обов’язки цих інституційних утворень у злагоджену систему, зумовлену 

підвідомчістю, цільовою спрямованістю основних завдань, організаційною 

структурою, тощо. У результаті формується спроможність й готовність до 

реалізації правозахисного впливу задля захисту права громадян на безпечне 

для життя та здоров’я довкілля.  

Реалізуючи судовий захист, судові органи виносить рішення 

відповідного змісту [18, c. 54]. Напрями правозахисного впливу суду 

найрізноманітніші. Суд може визнати право особи, припинити дії, які 

порушують право особи на безпечне для життя та здоров’я довкілля, 

відновити становище, що було наявне до порушення екологічного права 

особи, зобов’язати вчинити певні дії задля забезпечення реалізації права 

особи на безпечне для життя та здоров’я довкілля, зобов’язати відшкодувати 

шкоду, визнати незаконним рішення, дію органу публічного управління, які 

перешкоджають реалізації довкілевих прав, тощо. 

Можливість реалізації компетенції судових органів як суб’єктів 

захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я довкілля в 

Україні досягається завдяки гарантованості їх адміністративно-правового 

статусу.   

Цілком виправданим є твердження, що юридичні гарантії діяльності 

судів об’єднуються в кілька груп, серед яких вагоме значення мають 

функціональні, що є запорукою прийняття обґрунтованого й 

неупередженого рішення, та забезпечувальні, котрі є умовою належного 

функціонування судів загалом.  

Серед перших вагомими є рівність усіх громадян перед законом і 

судом, заборона втручання у здійснення правосуддя, самостійність та 
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незалежність судів, таємниця ухвалення судового рішення, обов’язковість 

судових рішень; до других натомість належать функціонування органів 

суддівського самоврядування, визначення основних засад взаємодії судів 

між собою та з органами публічного управління, тощо [19, c. 10]. 

Реалізація адміністративно-правового статусу судових органів як 

суб’єктів захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я 

довкілля ускладнена специфікою й недоліками чинного екологічного 

законодавства та практики його застосування.  

Специфіка полягає в тому, що роль громадян у процесі ініціювання 

судового захисту не відзначається активністю, на відміну від захисту права 

власності, соціальних прав громадян, тощо.  Здебільшого захист права 

громадян на безпечне для життя та здоров’я довкілля потребує втручання 

правозастосовних та правоохоронних органів [20, c. 257]. 

Проблемним у цій сфері є встановлення причинно-наслідкових зв’язків 

між шкодою, завданою довкіллю та створенням загрози чи несприятливого 

впливу на життя та здоров’я конкретної людини [21, c. 39]. 

Врахування специфіки судових справ, що стосуються захисту права на 

безпечне для життя та здоров’я довкілля, спонукало окремі держави 

сформувати систему екологічних судів. 

Зокрема у Індії в 2010 році прийнято Закон про Національний зелений 

трибунал. В Швеції діють п’ять спеціальних екологічних судів у межах 

загальної судової системи, та Екологічний апеляційний суд, а в Данії – два 

спеціалізованих адміністративних апеляційних трибунали – Апеляційна 

комісія з охорони природи, Колегія з охорони навколишнього природного 

середовища [22, c. 294-299]. 

Висновки. Все вищезазначене засвідчує складність та 

поліструктурність адміністративно-правового статусу судових органів як 

суб’єктів захисту права громадян на безпечне для життя та здоров’я 

довкілля в Україні. Усі елементи цього статусу у своїй взаємодії формують 
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гарантовану державою спроможність та готовність судових інституцій 

попереджувати та припиняти незаконну діяльність, спрямовану на 

порушення права громадян на безпечне для життя та здоров’я довкілля в 

Україні. У сучасних умовах потрібне удосконалення адміністративно-

правового статусу судових органів як суб’єктів захисту права громадян на 

безпечне для життя та здоров’я довкілля в Україні, посилення судового 

контролю у екологічній сфері. 
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